UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA
CONSIIO GENERAT UNIVIRSITARIO

Exp. 021
Nam. vII/2018/1788

H. CONSEJO GENERAL UNIVERSITARIO
PRESENTE

VISTO: Para resolver el Recurso de Revisién interpuesto por el C. CAMARENA PEREZ IRMA en contra
de los resultados de la Segunda Etapa del Concurso de Oposicién Abierto 2018, segun convocatoria de fecha
01 de octubre de 2018, emitida por el Rector General, para ocupar plazas vacantes en los Centros Universitarios, y;

RESULTANDO

1. Que el aspirante CAMARENA PEREZ IRMA, presentd en tiempo y forma solicitud para participar por la plaza
SUV-03, de PROFESOR DOCENTE ASOCIADO "B" de 40 horas semanales, con adscripcién al Area de
INGENIERIA Y TECNQLOGIA, COORDINACION DE PROGRAMAS EDUCATIVOS, del SISTEMA DE
UNIVERSIDAD VIRTUAL.

2. Que el dia 26 de octubre de 2018, en la pagina web www.udg.mx se publicaron los resultados emitidos por la
Comisién Dictaminadora para el Ingreso vy la Promocidn del Personal Académico del SISTEMA DE
UNIVERSIDAD VIRTUAL, en la que se declara PARTICIPANTE al C. CAMARENA PEREZ IRMA.

3. Que luego de ello, del periodo comprendido del 16 a! 30 de noviembre de 2018 y sequn lo establecido en el
apartado B. DE LA SEGUNDA ETAPA, inciso IV REQUISITOS de la Convocatoria, el Jurado Calificador
constituido por la Comisidon Dictaminadara para el Ingreso y la Promacion del Personal Académico del
SISTEMA DE UNIVERSIDAD VIRTUAL, aplicé al C. CAMARENA PEREZ IRMA, las siguientes pruebas de
) competencia docente:

a. Analisis escrito del programa de estudios;

b. Exposicidn escrita de un tema del programa, elahorada al momento de la prueba; y

c. Prueba didactica o simulacro de clase. Para ejecutantes, la preparaciéon o interpretacion publica de una
obra o fraccion de la misma.

d. La formulacidn de un proyecto de investigacion sobre un problema determinado, para las plazas con la
categoria de Titular,

4.Que el pasado 05 de diciembre de 2018, en la en la pagina web www.udg.mx se publicaron
los resultados emitidos por la Comisidn Dictaminadora para el Ingreso y la Promocidn del
Personal Académico del SISTEMA DE UNIVERSIDAD VIRTUAL, en la que se le nofifica al C.
CAMARENA PEREZ IRMA de los resultados de las pruebas de competencia docente
relacionadas en el purito que antecede, declarédndosele como PARTICIPANTE NO APROBADO.

5. Que de conformidad al procedimiento previsto en ia convocatoria, el C. CAMARENA PEREZ IRMA presento
Recurso de Revisidn, argumentando los siguientes conceptos de violacion y agravio:

o Prueba 2: Solicito de la manera mas atenfa "una segunda revision del documento que anexo
correspondiente a fa prueba dos, en virtud de a‘os s“ff fones que describo a continuacion. La primera es
que la computadora lap top que me fue asi ada p@a la prueba tenia un desgaste considerable que
dificuitaron y hacian casi imposible el uso de g i’;‘,:-xrra: Bspaciadord v en el clic derecho del mouse al
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me dificulté realizar acciones como seleccionar texto para citar v links, enfre otras. Por este mofivo fue
maés lento el avance en fa escrifura del documento y considero que esa sifuacién me puso en desventaja
con el resto de los participantes. Pueden verificar el equipo para comprobar la veracidad de mis palabras.
No se reporté en ef momento para evitar interrumpir el proceso. La segunda situacién se refiere a la
evaluacion del documenfo. La instruccion que recibi fue fa de desarrollar un ensayo sobre el tema que
venia en el sobre. La esfructura del documenfo que enfregué se integra por introduccién, el desarroflo del
tema y una conclusion, que es la estructura basica de un ensayo, no obstante, me asignaron una
calificacion deficiente, que equivale a 0 en el indicador 1) estructuracion del documento. En el indicador 5)
citacién se me asignd una calificacion de deficiente, que equivale a 0, no obsfanfe, cabe desfacar que en
el ensayo hice referencia a dos publicaciones de diarios de publicaciones periddicas, sin hacer citas
textuales, ni parafraseadas, por effo s6lo inclui en la cita el nombre del autor de la publicacion y el afio,
anexando un pie de pagina con el enlace al periddico digital, para ampliar el tema si ef lector asi lo desea.
La totalidad del texto fue mi autoria, nunca se menciond que fuera requisito incluir citas. En el indicador 6)
Argumentacion también me fue asignada la calificacién de deficiente, que equivale a 0, lo cual desde mi
punto de vista es congruente fomando en cuenta que en el indicador 4) Coherencia y Concordancia
obtuve calificacion de bien que equivale a 1y al revisar el documento se aprecian argumentos validos.

Por io anterior, ¥

CONSIDERANDO

I. Que de conformidad a lo previsto en el punto 7, SEGUNDA ETAPA, PRUEBAS DE COMETENCIA DOCENTE,
fraccion VI DESARROLLO DE CADA UNA DE LAS ETAPAS de la Convocatoria y a las fracciones Il y I,
articulo 92 del Estatuto General, esta Comisioén de Ingreso y Promocion del Personal Académico del H.
Consejo General Universitario es competente para conocer y resolver el presente Recurso.

It. Que esta Comisidn Permanente de Ingreso y Promocidn del Personal Académico del H. Consejo General
Universitario, procedid a la revision exhaustiva de los trabajos presentados en calidad de pruebas, a través de
un Comité de Apoyo integrado por académicos especialistas en el area disciplinar y en el disefic y evaluacion
de programas educativos, de conformidad a o establecido en el segundo péarrafo del articulo 81 del Estatuto
General, validado por la Coordinacion General Académica, de acuerdo con lo previsto en la convocatoria, de la
cual se advierte lo siguiente:

A e
———ee |

o Prueba 2: En relacion al primer parrafo del apartado de AGRAVIOS de su medio de impugnacién

; interpuesto, la parte recurrente, hace alusion a desperfectos respecto del equipo electrénico que utilizo,
&, que si bien es cierto reconoce que no se inconforméd en su momento de dicha anomalia, también lo es
que aplicando un criterio de justicia y equidad proporcional, es que este Grupo de Apoyo Técnico propone
reevaluar la evaluacién de la prueba 2, teniendo presente la consideracién en los puntos en que sea
pertinente respecto del equipo electrénico deficiente que tenia la concursante. * Respecto del inciso 1}
Estructuracion del documenteo, incrementa su calificacion de deficiente a bueno, en virtud que contiene

una estructura que incluye subtitulos que describen el contenido en forma coherente.(1 punto) * Respecto

del inciso 2) Sintaxis, se incrementa su calificacion de bueno a excelente, debido a que presenta parrafos

con frases bien estructurados e idéneamente vinculados entre si. (2puntos} * Respecto del inciso 3)
Ortografia y puntuacion, se mantiene su calificacién como bueno, ya que casi no tiene errores de
ortografia y puntuacion. (1 punto) * Respecto detincisq 4) Coherencia y concordancia, se incrementa su
calificacion de bueno a excelente, ya que é‘,.text: *de congruente en su totalidad, comprensible y
concluyente en todas sus partes. (2puntos ;-:-* Régpecto del inciso 5) Citacion, se incrementa su
calificacion de deficiente a bueno, ya que sélo@-ese@ta dos links a pie de péagina, faltande completar €l

(JY]( citado de éstas y otras fuentes en los fommagas AEA. Chicagg: arvard, no siendo procedente Ig ?ue
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argumenta el recurrente en su AGRAVIO respecto de que no era necesario hacer adecuadamente el
citado correspondiente. (1 punto) * Respecto del inciso 8} Argumentacion, se incrementa su calificacidn
de deficiente a excelente, debido a que presenta argumentos sdlidos, bien estructurados y coherentes
entre si. (2puntos) * Respecto del inciso 7) Pertinencia del vocabulario, se mantiene la calificacién de
bueno, considerando que se utiliza un lenguaje amplio y técnico que facilita [a comprension. (1 punto). En
consecuencia se modifica la calificacion de la prueba de G4 a 10 puntos con base en los criterios de
evaluacion determinados para esta prueba, en tanto que el minimo aprobatorio es de 07 puntos de
confermidad a lo previsto en la convocatoria.

lll. Que con base en lo expresado en el considerando anterior, y de acuerdo con las aftribuciones que
la norma le confiere a este Organo de Gobierno, se resuelve REVOCAR los resultados que
declara PARTICIPANTE NO APROBADO al C. CAMARENA PEREZ IRMA emitidos por la Comision
Dictaminadora para el Ingreso y la Promocién de! Personal Académico del SISTEMA DE UNIVERSIDAD
VIRTUAL.

Por lo anteriormente expuesto se emiten los siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERQ. Se tiene por presentado en tiempo y forma el Recurso de Revision interpuesto por el C.
CAMARENA PEREZ IRMA, en contra de los resultados emitidos por la Comisién Dictaminadora
para el Ingreso y la Promocidn del Personal Académico del SISTEMA DE UNIVERSIDAD
VIRTUAL, que resuelve como PARTICIPANTE APROBADO, plaza SUV-03, de PROFESOR DOCENTE
ASOCIADO "B" de 40 horas semanales, con adscripcion al Area de INGENIERIA Y TECNOLOGIA,
COORDINACION DE PROGRAMAS EDUCATIVOS del SISTEMA DE UNIVERSIDAD VIRTUAL, el cual se admite
por estar ajustado a derecho.

SEGUNDO. De conformidad con los razonamientos vertidos en el presente dictamen, se REVOCAN
los resultados de PARTICIPANTE NO APROBADO a nombre del C. CAMARENA PEREZ IRMA,
emitidos por la Comision Dictaminadora para el Ingreso y la Promocion del Personal Académico de
dicho Centro, en consecuencia se declara PARTICIPANTE APROBADQO y continua concursando la plaza SUV-03,
de PROFESOR DOCENTE ASOCIADO "B" de 40 horas semanales, con adscripcion al Area de INGENIERIA Y
TECNOLOGIA, COORDINACION DE PROGRAMAS EDUCATIVOS del SISTEMA DE UNIVERSIDAD VIRTUAL

Notifiquese via electronica, andtese en el registro con testimonio de [a presente resolucion, vuélvase el expediente
a la dependencia universitaria de origen para los fines legaies a que haya lugar y expidanse las copias que
procedan,

si lo resolvieron y firmaron los miembros de la Comisién Permanente de Ingreso y Promocion del Personal
cadémico, del H. Consegjo General Universitario.
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ATENTAMENTE
"PIENSAYT AJA™
Guadalajara, Jalisco, 09 dg Enero de 2019

DR, MIGUEL-ANGEL NAVARRO NAVARRO
- PRESIDENTE

- (Lug)

DR. JAIME FEDERICO ANDRADE VILLANUEVA MTRA. MARIA FELI RGA JIMENEZ

e

DR. ARISTARCO REGP}LADO PINEDO GRACIEIA ESPINCSA RIVERA
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